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DECRETO N2 /

TEMUCO,
23 AGD. 2017

VISTOS

1.- La carta de apelacién, interpuesta con
fecha 03 de febrero de 2017, por proveedor IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA ARQUIMED
LTDA., en contra de Decreto Alcaldicio N° 16 de fecha 12 de enero de 2017, en virtud del
cual se cursa una multa de $3.605.840.- por incumplimiento del plazo de entrega
ofertado.-

2.- Los antecedentes de la Propuesta Publica
ID 1658-356-LE16, “Adquisicion e Instalacion de 03 Refrigeradores para Bodega Farmacia,
CESFAM Amanecer y CESFAM Santa Rosa” .-

3.- El Decreto Alcaldicio N° 16 de fecha 12 de
enero de 2017, que aplica multa.-

4.- El informe de la Unidad Técnica de la
Propuesta.-

5.- Lo dispuesto en la Ley N° 19.880, sobre
Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los actos de los Organos de la
Administracion del Estado.-

6.- Las facultades contenidas en la Ley N°

18.695, Organica Constitucional de Municipalidades.-

CONSIDERANDO

1.- Que, con fecha 12 de enero de 2017, se

dicto el Decreto Alcaldicio N2 16, el cual dispone la aplicacién de una multa a proveedora

IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA ARQUIMED LTDA., ascendiente a la suma de

$3.605.840.- por incumplimiento del plazo de entrega ofertado para la totalidad de los
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productos adquiridos, 47 dias de atraso, segun se detalla en informe técnico que forma
parte del acto administrativo antes citado.-

2.- Que, con fecha 03 de febrero de 2017,
IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA ARQUIMED LTDA. ha presentado apelacién solicitando
se deje sin efecto 1a multa que se le impuso en virtud del acto administrativo sefialado en
el considerando precedente.-

3.- Que, si bien la presentacion de la empresa
citada en el considerando anterior, no redne las formalidades sefialadas para los recursos
administrativos contemplados por la Ley N2 19.880, de Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los actos de los Organos de la Administracién del Estado, en
base a los principios contemplados en los articulos 10, 13 y 15 de dicha ley, de
contradictoriedad, no formalizacién e impugnabilidad, se debe entender que ha
interpuesto el recurso administrativo de reposicion, contemplado en el articulo 592 y
siguientes de la referida normativa.-

4.- Que, la Unidad Técnica de la propuesta,
informa que el plazo sefialado para la entrega de los productos adquiridos se referia a la
totalidad de los productos, no pudiendo dividirse los plazos de entrega de éstos ni sus
respectivos montos, como lo pretende el reclamante.-

5.- Que, sin perjuicio de lo anterior, la Unidad
Técnica precisa que el atraso en cuestién es de 45 dias y no 47 como se sefiald en el

Decreto N° 16 impugnado.-

DECRETO

1.- Que en mérito de las consideraciones que
anteceden, se acoge, parcialmente, el recurso administrativo interpuesto por la
reclamante IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA ARQUIMED LTDA., en contra de Decreto
Alcaldicio N° 16 de fecha 12 de enero de 2017.-

2.~ Rectifiquese el Decreto Alcaldicio N° 16 de
facha 12 de enero de 2017, en el sentido de establecer que la multa a cursar al contratista,

corresponde a la cantidad de $3.452.400.- (tres millones cuatrocientos cincuenta y dos mil
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cuatrocientos pesos); y reintégrense los valores pagados e

@xceso por este concepto, en

la medida que éstos hayan sido descontados de los paggs realizados al contratista.-

3.- Notifiguese el presente Decreto pér el Sr
Secretario Municipal, en forma personal o por cédul

de copia integra de este documento.-

MRA/jZ
Distribucitn:
Administracién Municipal
Direccion de Administracion y Finanzas
Direccion de Asesoria Juridica
Secretaria Municipal
Direccion de Control
Departamento de Salud Municipal
Of. Partes




W Informe Inspectar Técnico - Aplica Mul.

MUNICIPALIDAD Adquisicién e instalacion de 3 refrigeradores

INFORME UNIDAD TECNICA
PROPUESTA PUBLICA N°124-2016
RESPUESTA A DESCARGOS REALIZADO POR PROVEEDOR: IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA ARQUIMED LTDA.

“ADQUISICION E INSTALACION DE 3 REFRIGERADORES PARA BODEGA FARMACIA, CESFAM
AMANECER Y SANTA ROSA”, ID1658-531-LE16

DE  :INSPECTOR TECNICO
ENRIQUE VALENZUELA HERNANDEZ

A : DIRECCION DE ASESORIA JURIDICA
SRA. MONICA RIFFO ALONSO

El presente informe corresponde a la respuesta a los descargos del proveedor IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA ARQUIMED S.A. en propussta publica N°124-2016 “ADQUISICION E INSTALACION
DE 3 REFRIGERADORES PARA BODEGA FARMACIA, CESFAM AMANECER Y SANTA ROSA",
ID1658-531-LE16, debido a las multas asociadas a los atrasos en la entrega e instalacidn de los
refrigeradores.

En consideracién a los documentos:

» Informe del inspector técnico, adjunto al decreto que aplica multa N°16 de fecha 12 de enero
de! 2017, "ADQUISICION E INSTALACION DE 3 REFRIGERADORES PARA BODEGA
FARMACIA, CESFAM AMANECER Y SANTA ROSA".

» Decreto Alcaldicio N°16 de fecha 12 de enero del 2017, que aplica multa de $3.605.840 al
monto total adjudicado de $9.129.680, por atraso e incumplimiento en su oferta, de acuerdo
at plazo ofertado. .

» Los descargos a muitas, realizados por el proveedor IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA
ARQUIMED S.A, ingresados a la municipalidad de Temuco, oficina de partes el 06 de
febrero del 2017.

Se informa lo siguiente en relacion al documento descargos a multas realizado por inspector tecnico:

Proveedor informa que el plazo de entrega no fue contabilizado correctamente.
o Laemision de la orden de compra: 01/09/2016.
 El plazo de entrega ofertado, debiendo entregar los refrigeradores y respectiva instalacion el
16/09/2016. .
« El atraso debe ser contabilizado a contar del 20/09/2016.

Inspector técnico, informa gue el atraso corresponde a 45 dlas habiles.

Plazo de entrega | Fecha Orden | Fechaentrega | Recepcién Dias de Multa valor total
Ofertado deCompra | contractual Conforme Atraso. | (1% diario) Multa
' 11 dias habiles 01/09/2016 16/09/2016 25/11/2016 45 $76.720| % 3.452.400

Proveador informa que la multa deja puertas abiertas a la interpretacion, indicando que no sabe si el
porcentaje aplicado se remite al equipamiento, producto adjudicado, al monto neto o bruto.




%M Informe Inspector Técnico — dplca Multa.

MUNICIPALIDAD Adguisicion e insialacion de 3 refrigeradores

Inspector técnico, informa que el punto N°15 causales y montos de multas de las bases, indica: 1%
diario por incumplimiento en el plazo de instalacién de la totalidad de los productos.

Proveedor indica que ef calculo debiese ser de I siguiente forma:

: " |Fecha . Fecha .
Producto 'Cant[déd ;:::; _|enviéde la. (entrega. ;:;l;a;:n : 2:::::: ‘;:"or . ¥::::'
' T TTee contractual | P | .
RMeszgz;d;g_gm 1| 4400620 27/09/2016 6| 44.006| 264.036
Refrigerador 01/09/2016 | 16/09/2016
Modelo HYC-390 2| 4729060 25/11/2016 45| 47.291| 2.128.095
) Valor Multa 2.392.131

Inspector técnico, indica que las bases adminisirativas indican que se aplicara multa del 1% diario
por incumplimiento en el plazo de instalacion de la totalidad de fos productos, por lo que se informa que no
sera aplicado segun lo indica el proveedor,

Cabe mencionar que en reiteradas ocasiones se le solicito a la empresa que entregara la totalidad
de los refrigeradores, pero no entregaron en los tiempos estipulado en oferta, segun angxo N°4, formato
plazo ofrecido, si el proveedor no podia cumplir con la entrega e instalacion de los refrigeradores,
perfectamente podia haber rechazado la oferta y de esa manera adjudicar al siguients proveedor, por lo
que indico que aceptaron orden de compra y estuvimos en la espera de los refrigeradores, el tiempo de Ia
demora perjudico a los establecimientos de salud, ya que los refrigeradores estan destinado para fas
vacunas en los establecimientos, perjudicando el stock gue debia tener en cada establecimiento.

En sefal de respuesta al descargo del proveedor, firma como inspector Técnico de la propuesta:

ENRIQUE VALENZYELAJHERNANDEZ
JEFE UNIDALQ BE FARMACIA

INSPECTOR TEGNICO|LICITACION






